Nedeélni uvaha (kazani) na text Markova evangelia
v Lysé nad Labem, 3. nedéle po Trojici, 6. ¢ervence 2025

Farizeové zpochybiiuji Jezise, James Tissot (1886-1896), Brooklyn Museum (Zdroj tamtéz)

Jezi$ a belzebub

Vesel do domu a opét se shromazdil zastup, takZe nemohli ani chleba pojist. Zakonici,
kteti pfisli z Jeruzaléma, fikali: ,,Je posedly Belzebulem. Ve jménu kniZete démont
vyhani démony.“ Zavolal je k sob¢é a mluvil k nim v podobenstvich: ,,Jak mize satan
vyhanét satana? Je-li kralovstvi vnitiné rozdéleno, nemiize obstat. Je-li dim vnitiné
rozdélen, nebude moci obstat. A povstane-li satan sam proti sobé a je rozdvojen,
nemize obstat, a je s nim konec. Nikdo nemtize vejit do domu silného muze a uloupit
jeho véci, jestlize toho silaka dfive nespouta. Pak teprve vyloupi jeho dim. Amen,
pravim vam, ze vSecko bude lidem odpusténo, hiichy i vS§echna mozna rouhani. Kdo by
se vsak rouhal proti Duchu svatému, nema odpusténi na veky, ale je vinen véénym
htichem.“. Tu pfisla jeho matka a jeho bratfi. Stali venku a vzkazali mu, aby k nim
prisel. Kolem ného sed¢l zastup; fekli mu: ,,Hle, tvoje matka a tvoji bratfi jsou venku a
hledaji t&.“ Odpoveédel jim: ,,Kdo je ma matka a moji bratfi?* Rozhlédl se po téch, ktefi
sedéli v kruhu kolem ného, a fekl: ,,Hle, moje matka a moji bratti! Kdo ¢ini viili Bozi,
to je muyj bratr, ma sestra i matka.“. (Bible, Markovo evangelium, 3. kapitola)

Vhodné je doplnit zalmovymi motivy, které jsou pfipojeny na konci textu (Z 113, Z 69),
dale pak pfibéhem matky Samuelovy (1S 2,1-2) ¢i epiStolou (1P 2,6-8). Zapét Ize pisné 204,
256 a 258 z novych evangelickych zpévniku.



Zastup. Opét se shromazdil zastup. Pro Markovo evangelium nic pozitivniho. My
mame radi obrazy ¢&i kresby, kde pan Jezi§ mluvi k davim, které mu zbozné
naslouchaji, mavaji mu ratolestmi a lidové feCeno ho prosté ,zerou®. Ale
v evangeliich se opakované setkavame stim, ze davy, zastupy Ci prosté
vefejnost vnaseji do pfibéhu nepochopeni, problematické hodnotové Zebficky, v
hlavnim mésté dokonce nenavist. Evangelia nas opakované varuji pfed Sirokou
publicitou, pfed davy, pfed verejnosti. Jezi$ pfed ni opakované prcha, presto se ji
zcela nestrani a nic pfed ni neukryva. Jedna vefejné, sam se dokonce obcas
snazi vefejnost oslovit, mluvi k ni z lodi, z hory, ba i na pustych mistech, kde je]
zastupy vyhledaji. | v dneSnim pfibéhu se shromazdil zastup, takze nemohl ani
chleba pojist.

Tou poznamkou o chlebu nam Marek fika néco podstatného. Minimalné
poukazuje na tlak, ktery shromazdéna vefejnost vytvari. Mozna chce ale i fici, ze
to podstatné, to co déla cirkev cirkvi, jakoby se nedalo v zastupu délat. Jakoby
tady nahle nebyl prostor pro intimni rozhovor, modlitou, blizkost, divéru a
pfedevsim pro spolecné jidlo. Neni tu prostor pro eucharistii, napada Ctenare,
ktery zna vyznam slova chléb i vyznam spolecného jidla u Jezise a jeho
uéednikl. Ve vefejném davu jakoby na spole¢né jidlo nebyla pfileZitost. My sice
vime, Ze Kristus dokaZe sytit i zastupy, jenze kdyz se na pozdéjSi perikopu o
nasyceni tisici podivame zblizka, zjistime, Zze to syceni zastupl nedopadne
UpIné podle pfedstav. Ty tisice chlapl se tam zacnou vojensky fadit po oddilech,
zkratka se chovaji militantné. Ale to je jiny pfibéh. V dne$nim pfibéhu zastup
nasytit netfeba, naopak, verejnost nedovoli ani chleba pojist. Ten zastup netouzi
po nasyceni, ale spi$ po senzaci. A charakterizuje jej jesté jedna véc. Mi¢eni.

Na scéné se objevuji zakonici z Jeruzaléma. A jednaji hodné podpasové. My uz
vime, ze farizejové, byrokraté viry, vedli s JeziSem spory o vyklad Starého
zakona. Také vime, ze se uz rozhodli JeziSe zbavit, a nevahali se proto spojit
s tvrdou mocensky-politickou klikou v podobé herodiand, jakychsi ,kmotr0* své
doby. Nyni ale dorazila farizejska intelektualni Spicka. Na scéné se objevuji
erudovani odbornici z hlavniho mésta, vaZzeni soudci a zastupci univerzit,
inteligentni vykonavatelé statni spravy, spolecnosti povétsinou respektovani a
oblibeni. Zakonici, ktefi pfili z Jeruzaléma, fikali: ,Je posedly Belzebulem. Ve
Jjménu knizete démond vyhani démony.” To je Sokujici prohlaseni. Zakeiny je uz
zplsob jeho vyhla$eni, ktery se evidentné nedéje v pfimé konfrontaci s JeziSem.
Oni mu to nefikaji do o€i, nedopracuji se ktomu vrédmci vzajemné diskuse,
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nepodeprou to argumenty. Je to prohlaseni medialniho charakteru, jakoby skrze
novinové titulky, je to vefejné vyhlaseni tzv. pravdy nad hlavou toho, jehoz se to
tyka. Je to nélepka, podeprena nikoli fakty, ale jejich autoritou. Oni to nepfisli fici
JeziSi, oni to pfisli fici o ném. AZ JeZiS je v pfibéhu tim, kdo vola k vzajemné
diskusi. Zavola si dotyéné zakoniky, mluvi k nim. Kristus odmita nalepkovat a
vyfizovat si néco pres verejnost ¢i media, chce vést naopak rozhovor a setkat se
tvafi v tvaf. Zavolal je k sobé a mluvil k nim v podobenstvich, piSe evangelium.
Jenze nas by méla zarazit jesté jedna véc. To ticho, které prvotni prohlaseni
zakoniku provazi. To mi¢eni vefejnosti.

Ty zastupy jsou pfece od pocatku pfitomny JeziSovu uzdravovani, pronasleduji
Krista v jistém senzacechtivém transu. Soucasti té shromazdéné vefejnosti jsou
ostatné i uCednici, za které se JeziS o par fadek disputacné bil, kdyz byli
obvifiovani z poruSovani zakona, konkrétné sobotniho zakazu prace. A ted
vSichni mi¢i. Vidéli pfece Krista pfi praci, pfi jeho boji za svobodu ovladanych
jedincl, vidéli jeho vyhanéni démonu, vidéli, jak uzdravuje. Pro¢ nyni nikdo
nepozvedne hlas? Pro¢ tam neni poznamka, ze se tfeba davy preli o Jezise,
nebo o jeho zazraky, nebo Ze to vyvolalo pozdvizeni...

Posledni dobou jsem nadSen z eseju filozofky Terezy Matéjckové. V jednom
znich mi podnétné pfipomnéla Andersenovu pohadku Cisafovy nové Saty.
Pfipomenme si: tkalci v té pohadce namluvi cisafi, Ze jejich utkanou latku neuvidi
jen ten, kdo je hloupy nebo nezplsobily pro svou funkci ¢i povolani. A jelikoZ se
podobného zafazeni cisaf boji, ocitne se na vefejnosti zcela nahy. Vznikla
situace byva interpretovana jako ostuda cisare, zajimavé je ale pfedevsim miceni
shromazdénych davu, které pfiSly vzdat hold svému vladci. Nikdo si netroufne
pfiznat, ze na cisafi nevidi zadné Saty, at uz tak Cini ze strachu, ze bude za
nepfatele vefejného konsensu nebo Ze pfijdou o své postaveni &i piijem. Siroka
vefejnost je tu drZzena v Sachu nikoli mocensky, ¢i zbranémi, jak bychom radi
slySeli. Takovou pfikazanou slepotu, takové nasilné vnucené tradovani 1Zi radi
omildme dnes a denné, kdyZz poukazujeme na poméry v Rusku, Severni Koreji Ci
Ciné. Jenze Andersen tu odkryva lez svobodné a vefejné pfijatou, leZ piijimanou
bez natlaku a zbrani. Lez, kterou vytvofili neozbrojeni tkalci za ucelem zisku. A ze
jde o zisk, panecku! Vzdyt oni tu draze prodavaji néco, co nemélo vibec zadné
vstupni naklady! Jak je mozné, ze ve vSi svobodé a navzdory vSi logice, tvafi
v tvar zlodéjiné stoleti, tu davy pfed nahym cisafem migi?



Tereza MatéjiCckova si vSima, ze termin svoboda vychazi ve své
zapadogermanské podobé (tedy anglicky ¢ némecky) zkofene slovesa
etymologicky spjatého s touhou patfit do rodiny. Jakoby uz v samé podstaté
svobody zaznivalo, Ze jejim prvotnim uspokojenim je nékam patfit. Svobodny
jsem, kdyz jsem pfijimany; naopak mohu byt originalni a sam svdj, ale pokud
jsem opustény, neni to prava svoboda. Jakoby samotny plvod slova svoboda
odhaloval, jak moc touzime nékam patfit a byt pfijimani; nékam patfit je naSi
prvotni potfebou, ktera se netluCe s pojmem svobody; svoboda z té potreby
naopak vychazi. Proto také svobodné a bez natlaku sdilime lez. Nechceme se
vyClenit, ztratit na vefejnosti tvarf. Andersen ve své pohadce odhaluje nebezpedi,
které z této bytostné lidské potfeby vyplyva. Tematizuje nebezpeCi kolektivniho
sebeklamu a predjiméa hrozbu tyranie vétSiny, vlastni zvlast demokratickym
spole¢nostem. V Andersenové pohadce je to az malé dité, které vykfikne pravdu
0 cisafové nahoté. Musi to byt malé dité, chtélo by se dodat. Jeho vék nabizi
jednak bezprostfednost, a také si jesté neni védomo nebezpeCi spoleCenské
ostrakizace, vyClenéni. A protoze je to pohadka, détsky hlas prolomi tabu a
vSichni zanou na cisafe volat zfejmou pravdu.

Takeé v naSem pfibéhu se Jezi§ pokusi IZi Celit slovem. VSimnéme si vSak nejdfiv
toho, co Jezi§ neudéla. Nezvoli zpusob jeruzalémskych elit, nevzkaze jim néco
pfes média Ci vefejnost. Pfimo by se nabizelo, ze JeZi§ zareaguje tim, Ze za
belzebuby a satany oznaci odborniky z hlavniho mésta, Ze pouzije néjaké osobni
a kompromitujici informace, kterymi by svou diskreditaci dotyCnych zakonik(
zastitil. Mohli bychom byt svédky klasické infantilni vymény ve stylu: ,To ty ses
satan!“ ,Ne, to ty!l, atd. Jenze JeZi$ nikdy na nikoho zadnou Spinu nevytahuje,
byt by volala do nebes, vzpomenme na jeho setkani s celnikem. JeZi$ jedna
pfimo. Chce vést rozhovor! Argumentuje a je tedy pfipraven, Ze i druha strana
bude argumentovat. On ve své fe€i pouZije dokonce podobenstvi! Chce tedy, aby
mu oponenti rozuméli, aby byl jimi pochopen! Mimochodem, u Marka je to prvni
pouzité podobenstvi. V hadce a tvrdém stfetu zazni prvni Markova podobenstvi,
nejsou tak vypravéna pro uCedniky, ale pro oponenty. Jezi$ v nich napf. fika, ze
nikdo nemdze vejit do domu silného muZe a uloupit jeho véci, jestlize toho silaka
dfive nespouta. Pak teprve vyloupi jeho dum. Vtipné a neformalné se tak
pfipodobnuje k lupii, ktery krade satanovi ty, ktefi byli v satanové domé, f;.
v dabelské moci, nesvobodné drzeni. Argumentuje tak evidentné svymi
pfedchozimi exorcismy, svym uspéSnym uzdravovanim, bojem proti zotroCujicim
bludim. A mluvi-li Jezi§ o spoutani silného majitele domu, lehce a nenapadné
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upamatovava i na slova Jana Kititele o nékom silngjSim, kdo pfichazi. Jakoby
JeziSem vedena pfe nepostradala jistou nadsazku a humor, vzdyt sam sebe
tituluje jako lupiCe a jeSté tak jemné ironizuje ta velka mesiasska oCekavani
poblouznénych kruhlG kolem Jana Kititele. PfedevSim ale, JeZi§ tu hystericky
nekfici a nekope kolem sebe. Ve svém vefejném slySeni nezlistane ale jen u
podobenstvi a apeluje i na logické uvazovani a zdravy rozum, kdyz se pta: ,Jak
miZe satan vyhanét satana?“ Jenze chce dav rozumét a pochopit? UvazZuje
logicky a rozumné??

Pfipodobnil jsem JeZiSovu fe€ k vykfiku Cistého ditéte v Andersenové pohadce.
Jenze evangelium neni pohadka. V dalSim déji se poboufeny dav nepohorSuje
nad odhalenou Izi ¢i nad zékonickou IZi. Pfichazi naopak studena sprcha.
Dostavi se JeziSova matka a bratfi. Napada nas, Ze pfichazeji proto, aby JeziSe
podpofili. Aby se jej vefejné zastali. Jenze oni stali venku (!) a vzkazali mu, aby k
nim priSel. TuSime spravné, ze o vefejnou podporu tu nepujde. A tak zjistujeme,
Ze vysledkem JeZiSova pokusu o vécnou vefejnou diskusi je rozpad jeho
osobnich vztaht. Odcizili jej s vlastni matkou; kam nyni patfi? Kym je nyni
pfijiman takovy, jaky je, kdyZ proti nému postavili vlastni matku?

Amen, pravim vam, Ze vSecko bude lidem odpusténo, hfichy i vSechna mozna
rouhani. Kdo by se vSak rouhal proti Duchu svatemu, nema odpus$téni na véky,
ale je vinen vécnym hfichem.” Rozumite, proC Jezi$ tak tvrdé a pfikie odmitne
tém jeruzalémskym spole¢enskym elitdm byt jen naznak odpu$téni? To vééné
zatraceni pochopime jen tvafi v tvar odcizeni, které dokazaly svymi soudy a
nalepkami vyvolat. Tzv. hfich proti duchu svatému je teologické téma na mnoho
knih, je to ostatné jediny neodpustitelny hfich, ktery JeZiS v evangeliich zmifuje.
Jezi§, ktery priSel zvéstovat Bozi odpusténi, Bozi syn, ktery i na kfizi odpoustél
svym vrahim (!), tento Kristus, prorok lasky a smifeni, tu mluvi o vé&¢ném
zatraceni! Udalosti a souvislosti dnesSniho pfibéhu ndm to pomahaji pochopit.
Zakonici vytvofili anti-evangelium, drze otoCili znaménko plus a minus, povysili
lez na obecné pfijimanou pravdu a nechali spole¢nost, aby k ni svobodné micela.
Tento zpusob chovani elit se pfechazet nema. Vzdyt kdo jiny by mél byt dalek
nalepkovani, obraceni faktl a bulvarni medializace, kdyz ne intelektuélni elity
z hlavniho mésta? Ziskuchtivym tkalcim, ktefi védomé S§ifi leZ pro svij zisk, se
zfejmé nema odpoustét.



Nas text zacinal tisnicim zastupem a konci tisnicim zastupem. Ten zastup na
konci nezene zakoniky svinskym krokem ani neoslavuje JeziSovo jméno, spis jen
tupé prihlizi; dost mozna se bavi pranim Spinavého pradla na vefejnosti,
rodinnym rozkolem, matkou stojici venku, bolesti jejiho syna. ,Hej, tvoje mati a tvi
brachové jsou venku a chtéj si t& odveést!* JeziS zveda hlavu. Ne, nerozhliZi po
zastupu, rozhlizi se po téch, ktefi sedi v kruhu kolem ného. Jezi§ zoufale
potfebuje intimitu, blizkost, pfijeti. Nas text zaCinal na vefejnosti a vefejnou
scénou také konci. Jen JeziS jakoby se zaméfil jinam. Jakoby objimal ty nejbliz,
ktefi sedi v kruhu kolem, naslouchaji mu, jsou na dotek. ,Hle, moje matka a moji
bratfi!

Zalmova slova matky Samuelovy, poté, co se ji navzdory zostouzeni narodil
syn: ,Mé srdce jasotem oslavuje Hospodina, muj roh se zveda dik Hospodinu.
Ma usta se oteviela proti nepfatelim, nechte uz téch povySenych feci, urazka at
z Ust vam neunikne! Vzdyt Hospodin je Buh vSevédouci, neobstoji pfed nim
lidské Ciny. Nuzného pozveda z prachu, z kalu vytahuje ubozaka; posadi je v
kruhu knizat a za dédictvi jim da trin slavy. Ti, kdo s Hospodinem vedou spor, se
zdési, az on z nebe na né zaburaci. Udéli moc svému krali, roh svého
pomazaného zvedne.". (1S 2,1.3.8.10, vychazi ze Z 113)

Zalm: Kvili mné viak at se nemuseji hanbit, kdo slozili svou nadgji v tebe,
Panovniku, Hospodine zastupd, at kvali mné se nemuseji stydét ti, kdo té hledaji,
BozZe Izraele! Snasim potupu prec kvili tobé, stud pokryl mé tvare. Za ciziho mé
maji mi bratfi, cizincem jsem pro syny své matky, nebot horlivost o tvij dim mé
stravila, tupeni téch, kdo té tupi, padlo na mne. O mné kleveti, kdo sedavaji v
brané, pijani si 0 mné popévuji. Ale ma modlitba spéje, Hospodine, k tobg, je Cas
pfizné, Boze nejvy$ milosrdny, odpovéz mi, vérny darce spasy, vysvobod mé z
bahna, at se neutopim! KéZ jsem vysvobozen z rukou téch, ktefi mé nenavidi, z
hlubokych vod. (Z 69)



Modlitba: Hospodine, nas nebesky ote, myslime na vSechny tvé vérné, na
vSechny, kterym jejich oddanost tobé pfinasela nepratelstvi a potupu od jejich
okoli, od jejich blizkych, od jejich bratfi, od lidi, ktefi jim méli byt pomoci a
vzorem. Myslime na nasSeho drahého Krista, jehoZz Zidovsti pfedstaveni odsoudili,
jehoz vlastni lid ukfizoval. Myslime na Jana Husa, jemuz se nevedlo jinak. Za
ciziho je méli jejich bratfi, horlivost o tv(j dim jim pfinesla potupu. Klevetili o nich
ti, kdo sedavaji v brané, tedy predstaveni spolecnosti, spoleCenské elity... ale i
pijani si 0 nich hanlivé popévovali.

Hospodine, nas nebesky otCe, dékujeme ti za tyto tvé vérné. Dékujeme za jejich
pfiklad, vzor, silu. Dékujeme za to, co jsme skrze né dostali. Dej at' také my
dokazeme skladat nadgji svou v tebe Panovniku, Hospodine zastupu, at' kvdli
nam se nemuseji stydét ti, kdo té hledaji, Boze Izraele! Amen.

Navstivte webové stranky naseho sboru, stahnéte si dal$i kazani, prohlédnéte fotografie, méjte prehled o
aktualnim déni v evangelickém sboru v Lysé nad Labem.
www.lysa.evangnet.cz



