Nedélni uvaha (kazani) na text Lukasova evangelia
Lysé nad Labem, 2. nedéle po Narozeni Pané, 4.1.2026

Dvanactilety v chramé

\Kaidy rok chodivali jeho rodice o
velikono¢nich svatcich do
Jeruzaléma. Také kdyz mu bylo
dvanact let, §li tam, jak bylo o
svatcich obycejem. A kdyz v téch
dnech vSechno vykonali a vraceli
se domu, zistal chlapec Jezi§ v
Jeruzalémé, aniz to jeho rodice
védéli. Protoze se domnivali, ze je
n¢kde s ostatnimi poutniky, usli
den cesty a pak jej hledali mezi
svymi pfibuznymi a zndmymi.
Kdyz ho nenalezli, vratili se a
hledali ho v Jeruzalémé. Po tfech
dnech jej nalezli v chramé, jak sedi
mezi uciteli, nasloucha a dava jim
otazky. VSichni, ktefi ho slySeli,
divili se rozumnosti jeho odpovédi.
KdyZ ho rodice spatfili, uzasli a
jeho matka mu fekla: ,,Synu, co jsi
nam to ud¢lal? Hle, tvilij otec a ja
jsme t€ s uzkosti hledali.“ On jim
fekl: ,Jak to, Zze jste m¢ hledali?
Coz jste neveédéli, ze musim byt
tam, kde jde o véc mého Otce?*
Ale oni jeho slovu neporozuméli.
Pak se s nimi vratil do Nazareta a
poslouchal je. Jeho  matka
uchovavala to v§e ve svém srdci. A
JeZi§ prospival na duchu i na téle a
byl mily Bohu i lidem. (Bible,
Lukasovo evangelium, 2. kapitola)

Mozno doplnit podobenstvim L 11,5-8.

Dvanactilety v chramé, knihovna
broumovského klastera (Zdroj L.PeSout)




Ob¢ dnesni biblicka c¢teni 1ici udalosti, které se dotykaji vztahli v roding,
rodinného Zivota. Prvni ¢teni je podobenstvi, které Jezi§ vypravel svym
zékim. K jednomu clovéku pfiSel pozdé v noci pritel, ktery byl na
cestach. Ale co se nestalo?! Hostitel doma nema ani kiirku, spizirna zeje
prazdnotou. A tak se v tuto pokro€ilou hodinu vypravil k sousedovi, aby
mu pijcil alespon kus chleba. Dalsi faux-pas: rozespaly soused
nepiijemné probuzeny buSenim na dvefe mruci: ,,Kdo mé to otravuje?!
Podivej, mily sousede, tady bydli rodina s détmi a viibec — slusni lidé o
pllnoci uz davno spi. Jdi hezky domt, at’ mi nevzbudi§ déti. Ted prece
nebudu vstavat kvili kusu chleba.” AvSak nezvany no¢ni navstévnik
nepiestava busit na vrata a soused nakonec vstane a d4 mu, o¢ byl zadan.

Kdyz néas n¢kdo o ptlilnoci vytdhne z postele, piijemné to zrovna neni.
Kdybychom tvrdili opak, nebyli bychom Kk sobé upfimni. Pfesto vsak
citime, Ze neoteviit by znamenalo zachovat se nespravné. Samoziejmé tu
je 1 docela padny argument, proti némuz tézko néco namitat: ohled na
rodinu, zietel na déti. To je pfece oblast, kterd je nedotknutelnd. Nocni
spac jako by mezi tadky tikal: ,,Pokud jde o mé¢, sousede, vysel bych ti
vstiic. Ale je tu rodina, jsou tu déti, a ty ja kviili tobé nemizu otravovat.
Snaz se to pochopit.“ A my se snazime a jde nam to vcelku snadno. I my
mame peéci o to, aby naSi nejbliz§i nebyli ni¢im vyruSovéni a
zneklidnovani. Aby méli klidny spanek, v doslovném 1 pfeneseném
smyslu. Chranime je, aby byli uSetfeni neptijemnosti. Hajeni rodinného
krbu a rodinného S$tésti pokladdme za jednu z nejpiednéjSich véci.

I onen probuzeny hospodar z JeziSova podobenstvi hdji svou uzavienost,
klid svého domova, bezpeci své rodiny. Dobry umysl, ale Spatna
realizace. Prosbu o pomoc vnimd jako ohrozeni, jako Utok na bastu
rodinného krbu. A tak je jeho poklidnd idylka vykoupena bezohlednosti
viici bliznimu, vici dlovéku, ktery jej vola, ktery jej potiebuje. Ukryt za
zavienymi dveifmi. Zaviené¢ dveie v JeziSoveé vypraveéni jsou tak piimo
symbolem lidského nitra, které chrani Stésti svoje a svych nejblizSich, ale
dalSim zGstava uzavieno. V podobenstvi jde pfitom o docela obycejnou
véc, kousek chleba, kazdy by to pochopil a do spize zasSel, stacilo by si to
vysvétlit. JenZe realita je na Stiru, kdyz si predstavite sebemensi ohrozeni
toho, co povazujete za nedotknutelné a svaté a nekriticky to zboziujete.



JeziSovo podobenstvi ukazuje, jak nebezpecné tenkd mize byt hranice
mezi laskou a sobectvim. Ldéska, kterd zUstavd ohranicena uzkym
okruhem vlastni rodiny, se mtze lehce stat jen projevem sebelasky. Ve
sttedu stojim jen ja& a mé nazory, jen moji nejblizsi, ma rodina a nase
nazorova bublina. Sobectvi stanovuje hranice naprosto zieteln€ a presné.
Opravdova laska si zadné hranice a meze nestanovuje. Neuzavira se pred
druhymi, ani pfed oponenty, nemysli jen na prospéch svych vyvolenych.

I druhé dnesni biblické Cteni je o rodin€. Vypravi se v ném o svaté roding.
Josefovi, Marii a JeziSovi. Jako kazdy rok pfichazeji do Jeruzaléma slavit
svatek presnic (nekvaSenych chlebil) Hebrejové z celého svéta. Jeruzalém
se o Velikonocich stdva poutnim mistem. Mezi pfichozimi jsou i Josef a
Marie se svym dvanactiletym synem. Ke krizi v pfibéhu dochdzi na
zpateCni cesté. Rodi¢e zpozoruji, ze se jim ztratilo dit¢. Hledaji mezi
ostatnimi poutniky, pfibuznymi a znamymi. A nakonec se vraceji zpét do
hlavniho mésta a nachazeji svého syna, jak sedi v chramovém nadvofi,
nasloucha rabintim a klade jim otazky. VSichni Zasnou, jak rozumné JeZis
ve svych dvanacti letech hovofi. Ano, je to tak, dvanactilety JeZziS se
odtrhl od svych rodicl, nechal je odejit do Galileje a sam zlstal v
Jeruzalémé. Josef s Marii se ho vy¢itavé ptaji, pro¢ to udé€lal. Vytykaji
mu jeho chovani. Hlavou nam ziejm¢& probéhne i vzpominka na 5.
piikazani desatera ,,Cti otce svého i matku svou, abys dlouho Ziv byl a
dobre se ti vedlo na zemi.*

Konfliktni situace: starostlivi rodice versus nevdécny syn. Byla-li kdy
idylka, nyni mizi, ackoli svaté obrazy vétSinou li¢i scénu rodiCovského
udivu a bezmezné podiizenosti nezletilému ditéti. J& onu podiizenost
ditéti u Josefa a Marie nenachdzim. Myslim, Ze malému Kristu zdrave a
po pravu vynadali. Pokud by to neudé¢lali, moc by mu tim ublizili. My
zname priklady ze soucasnosti, kdy jsou déti nezdravé zbozs$tovany.
Ruku v ruce stim se posouvaji i spoleGenské a pravni normy. Neni to
dobré, ale neni to ani Zadné novum. Nezdravé uchopena vychova se
objevuje uz v Bibli. Vzpomenme na Alzbétu a ZachariaSe, po leta
bezdétny par z vyssi spoleCnosti. A na Jana Kititele, jejich vymodlené
dit¢. My samoziejmé nevime nic o Janové vychoveé, mame jen zminku o
tom, ze vyrustal v pousti (L 1,80), nejspiS tedy na nazirské vybérové
Skole. Alkoholu se nesmél dotknout (L 1,15), pravdépodobné nebyl ani
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stithan (jako Samson), zato byl nejspis ideologicky masirovan a utvarel si
své radikalni nazory. Ledacos nam naznacéi, jaka osobnost z Jana vyrostla.
Konfrontacni, téméi bez empatie a soucitu, burcujici davy na
demonstracich. Takova Greta Thunbergova své doby.

O Janovi nejvice vypovida jeho srovnani s JeziSem, jejich diametralni
odliSnost. Tam, kde Jan mluvi o soudu, mluvi Jezi§ o lasce. A tam kde
Jan abstinuje, pofada Jezi§ hostiny. Jejich rodi¢e se pfitom znali,
vzajemn¢ se podporovali, tvofili prvni spoleCenstvi viry. Pak se evidentné
jejich cesty rozesly, jejich zplsob vychovy byl nejspi§ diametralné
odli$ny. To nam naznacuje 1 dne$ni text. JeZiSovi rodiCe nastesti neposlali
JeziSe na vybérovou Skolu. Jezi§ se vratil srodici do Nazareta a
poslouchal je, pise naopak Lukas. Zatimco nad Janem kroutili, dle bible,
lidé hlavou a ftikali si, co z né&j vyroste (L 1,66), Jezis byl, dle evangelia,
mily lidem i Bohu. Jezi§ zkratka vyrlstal v béZné spolecnosti, v kontaktu s
realitou, v interakci s zivymi a nedokonalymi lidmi, nikoli v nazorové
uzaviené bubliné plné ideala a konfrontace s okolim. A ja mam za to, Ze
uz tady se rodi ta diametralni odliSnost JeziSe a Jana, kterou bychom
snadno nalezli i v dne$ni generaci.

Otazkou zGstava, jak tomuto dneSnimu vypravéni o ztraceném JeZzisi
rozumét. Chce tato piihoda fici totéz, co vytvarné zpodobuji pravoslavné
ikony ¢i katolické Madonky, kdyZ malého JeZiSe vidi tu s korunou na
hlave a s Zezlem v rukou jako Pantokratora, VSemohouciho,
Vsevédouciho VSevladce? Jako zazraéné dit€? Musim pfipustit, Ze i to je
mozny vyklad, ale pfijde mi to jako vysvétleni dosi plytké. Podobné
legendy se vypravuji i o zakladatelich jinych naboZenstvi: o Buddhowi,
KriSnovi ¢i ZarathusStrovi. I oni pry uz jako mali pacholici konali zazraky,
i oni pry ohromovali svou pfed¢asnou moudrosti a velikou autoritou. Inu,
lidé touzi po efektech a zazracich, po vSevédoucich a neomylnych
vudcich. Jenze evangelium neni primarné zvésti o nebeském divotvirci,
je zalozeno na JeziSov€ normalni pozemské existenci. A tak nevidim
davod, pro¢ tuto perikopu chapat jako svédectvi o JeziSové piedCasné
rozumové vyspélosti a proc JeziSe nechtit vidét, jako ostatni chlapce jeho
veku, tj. nechat jej misto nobl skoly vykondvat femeslo ¢i jej nechat hrat
se svymi vrstevniky hry a dé€lat lumparny. Minimalné JeziSovi rodiCe se
k Jezisi jako ke genidlnimu divotvurci nechovaji. Lukas piSe, ze JeziSovu
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slovu neporozumeli, resp. nerozuméli té situaci tak, jako my dnes. A to je
moc dobfe. Zadné klanéni rodi¢t vlastnimu synu v textu nenajdeme. Po
ochabnuti euforie z nalezeni ztraceného ditéte, a na zakladé JeziSovych
namitek, které musely nechdpajicim rodi¢iim znit pon¢kud drze, dostal
JeZi§ zfeymé néjakou tu vychovnou a $lo se dom1.

Otazkou samoziejmé ziistava, jak celou situaci chapal Jezis, resp. jaky
byl vlastné JeziSlv vztah k Josefovi a Marii, at’ uz je bereme jako
pestouny nebo vlastni biologickou rodinu. V podani mnohych soucasnych
psychoanalytikli je JeZi§ chapan jako genidlni dité, které vSak uz od
pocatku trpi deprivaci, samotou a nepochopenim uprostied nejblizSich
ptibuznych. I to je mozné. Ale mam stdle vice pocit, ze podobné
psychoanalyzy nikoli klasifikuji, ale pfimo vytvareji Grety a Jany
Kititele. Trefou do Cerného mi tak zlstava vysvétleni, ve kterém je dan
naS dneSni piibéh do uzké souvislosti s rodinou nejuz$imi rodinnymi
vztahy. Tak jej alesponl uchopila cirkev, kdyz na zaklad¢ této perikopy
vytvorila svatek svaté rodiny, tedy svatek, jehoz zakladem neni vzadjemné
vymezovani, ukiivdénost a hledani traumat v détstvi, ale naopak
vzajemnost, piijeti a odpusteéni, tedy vztah lasky a blizkosti.

Vztahové byl piibéh o ztraceném Jezisi docela obycCejnym piibéhem o
lasce k détem, pribéhem o strachu o naSe nejblizsi, pribéhem o rodicich,
rovinu. Teologickou. Kdyz rodi¢e JeziSe po tfech (!) dnech naleznou, ve
chvili, kdy uz jej nejspi§ oplakali, vyslovuje maly Jezi§ zdanlivé
konfrontacni ¢i vzdorovity vyrok: , Jak to, Ze jste mé hledali? Coz jste
nevedeli, Ze musim byt tam, kde jde o véc mého Otce? “ Jezi§ ale neni
zadny sobecky rozmazleny spratek, to ndm jen evangelista vnasi do
pfibeéhu porozuméni, které mame v kontextu celého JeziSova zivota. Tti
prodlévani v hrobé, kdy jej zoufali u¢ednici rovnéz oplaou. Lukas zna 1
JeziSovu zékladni teologickou tezi, ve které piedstavuje vSemohouciho
Boha stvofitele a soudce jako nebeského Otce, Tatinka, milujiciho rodice.
Proto o ném Jezi§ mluvi uz jako dvanactilety v chramu a nemyslim, Ze by
tim jakkoli popiral Gilohu Josefa a Marie. Riké tim vsak jiné zasadni véci,
a fika je v roli mesidse.



Kristus prolamuje bézné chapani rodiny jako uzavieného kruhu a otevira
ji okoli. Stejné tak otevira uzaviené a zapeceténé nitro ¢lovéka. Jezis§ chece
Clovéka vyvést z jeho uzavienosti a probudit v ném zdjem o druhého za
dvefmi vlastniho domu, ale pfedevSim zijem o sklangjiciho se a
pfichazejiciho Boha, nebeského Otce. Ukazuje, Ze hranice rodiny
nemohou byt jedinym mistem, kde se ¢lovék otvird Clovéku, ba Ze tak
jako se ¢lovék otevird a odevzdava rodin€, miize se oteviit a odevzdat
Bohu. Vzdyt' Blih je na$ Tatinek a vira je rodinny vztah! JeziSiv vyrok
,,musim byt tam, kde jde o véc mého Otce” mifi stejnym smérem jako
odpovéd’ na otazku ,,Kdo je ma matka a kdo jsou moji bratii?*“ v 12.
kapitole Matousova evangelia. Odpoveéd’ zni: ,, Ten, kdo cini vili mého
Otce v nebesich, to je muj bratr, ma setra i matka “.

Jezi§ nezistal omezen pouze na okruh zboznych, jak by se mohlo zdat
Z pravé zminénych citat. Pijjimal lidi ze vSech vrstev spolecnosti, nejen
ty zbozné a ucené, ty stejn¢ smyslejici, ty patiici ke stejné generaci,
skuping¢ ¢i politice. Jezi§ prijimal kolaboranty a okupanty! Jednal
skutecné tak, jak ¢teme u evangelisty Jana: ,, Toho, kdo ke mné prijde,
nevyzenu ven. " Kristus tak jedna presn¢ opacné nez ze sna vyburcované
hlavy rodiny, které druhému ftikaji: ,,Neobtézuj! Rodina spi. A ty do mé
rodiny nepattis! Jezis§, ktery se ¢loveéku, a to bez vyjimky jakémukoliv,
stal bratrem, a ktery vidi, Ze jen jediny je Otec vSech - Buh sam - tento
Jezi§ naopak kazdému ptichozimu fika: ,,Vitej do mé rodiny, do svaté
rodiny Bozi!*

Introit: ,Neprosim, abys je vzal ze svéta, ale abys je zachoval od zlého,” fika Pan
Jezis ve své modlitbé za ucedniky a dodava: ,aby vSichni byli jedno jako ty, Oftce,
ve mné a ja v tobé, aby byli uvedeni v dokonalost jednoty a svét aby poznal, Ze ty
Jjsi mé poslal a zamiloval sis je tak jako mne.” (Janovo evangelium 17. kap)

Modlitba: Otée, dékujeme za nadéji, Ze tv{j otcovsky diim je stéle otevien a Ze je
v ném stale dostatek mista pro nové hosty. Dékujeme, Ze z nas je v Kristu
uéinéna tvoje rodina, rodina Bozi. A prosime, at dokdZeme odemykat zavory a
zatarasy, kterymi se opeviiujeme pfed druhymi; at' pod rouskou rodinného $tésti
Ci jinak. Prosime, daruj nam i lidem kolem nas, daruj nam otevienost. Amen.
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